Jerzy GAJDEK

ktadowca w Politechnice Rzeszowskiej

Geodeta uprawniony (1,2,4), absolwent Technikum Geodezyjnego w Jarostawiu
i Wydz. GiK Politechniki Warszawskiej. Pracowat miedzy innymi w przedsiebiorstwie
budowlanym , biurze projektéw, Technikum Geodezyjnym w Rzeszowie i jako st. wy-

Cata para idzie w gwizdek,

wiec problemy zostajg — czas najwyzszy z tym skonczyc

1. Wstep

Co roku wojewddzkie Oddziaty wraz Zarzadem Gtéwnym SGP organizuja
tgcznie kilkanascie konferencji N-T, seminariow i spotkan technicznych, na ktérych
omawia sie istotne dla srodowiska geodezyjnego, a i tym samym tez dla zlecenio-
dawcdw prac geodezyjnych, zagadnienia majace wptyw na jakos$¢ $wiadczonych
ustug i postep techniczny, przy naiwnym tez mniemaniu o poprawie, nazwe to
ztosliwie — ,betkotu prawnego”. Podobnie jest z konferencjami organizowanymi
przez uczelnie wyzsze posiadajgce kierunki geodezyjne. Nie inaczej traktowa-
ne sg wspomniane zagadnienia w publikacjach zamieszczanych w Przegladzie
Geodezyjnym, GEODECIE i podrecznikach akademickich. Praktycznie wszystkie
opracowania (artykuty) koficzg sie wnioskami. Zwazywszy fakt, ze wiekszos¢
konferencji jest cykliczna o diugoletnich tradycjach, trzeba zadac proste pytanie
— czy ktos panuje nad tymi setkami (chyba nie przesadzitem) wnioskéw? Czy
ktos te wnioski analizuje i selekcjonuje, rekomendujac te najistotniejsze dla
prestizu polskiej geodezji i geodetéw? Odnosze wrazenie, Ze tak sie nie dzieje,
ze panuje totalna niemoc w poprawianiu zapiséw prawnych. Dowodem na
przedstawiong teze niech bedzie konstatacja dr inz. Ludmity Pietrzak, redaktora
naczelnego Przegladu Geodezyjnego zamieszczona w [1A], odnoszaca sie do
prestizowego dla geodetéw zagadnienia, a mianowicie granic. Ludmita Pietrzak
we wstepie do dyskusji ,Granica prawna — Granica wedfug stanu prawnego”
zauwazyta m. innymi:,, ..Mineto 8 lat, problem jest podobny, a nawet skompliko-
watsie... Aw samym materiale [1A] az 14 geodetdw o bogatym doswiadczeniu
zawodowym wypowiada sie na temat granic, a z tego wypowiadania praktycznie
nie wyniknie chyba nic, cho¢ moge sie myli¢, co moze mie¢ zwigzek z niedawng
nominacja na GGK.

2. Propozycja nie do odrzucenia
W GUGIK powinna by¢ utworzona specjalna sekcja, ktéra w skali roku bedzie
gromadzi¢ wszystkie artykuty z zamieszczonymi w nich wnioskami. Sekcja
musi by¢ aktywna, powinna by¢ w kontakcie z organizatorami konferencji po
to, aby organizacja ,uroczystej kolacji’ (rys.T) nie zdominowata celéw naukowo-
-praktycznych danej konferencji (spotkania seminaryjnego itp.). Sekcja powinna
tez pilnie studiowac miesieczniki geodezyjne (nie wykluczajac zagranicznych)
oraz wszystkie wydawnictwa ksigzkowe. Pogrupo-
wane (branzowo) wnioski powinny byé przedmiotem
ostatecznych ustalen zaproszonych przez GUGIK
ekspertéw i skutecznie przez GUGIK, jako wiodacego
decydenta, zalegalizowane (nawet ,po trupach”) w po-
staci znowelizowanych, badZ uchwalonych nowych
aktéw prawnych.
On — Ztosliwecy méwig, Ze na konferencjach ,cata
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3. Co na pierwszy ogien?

Uwazam, ze aktualnie priorytetem powinno by¢ uporzadkowanie zagadnien
zwigzanych z granicami. Dyskusja przedstawiona w [1A-str.3] uswiadomita mi,
e Kaliskie Konferencje N-T z cyklu ,Kataster Nieruchomosci” [1B-str. 44] nie-
wiele przyniosty pozytku podczas 20 spotkan, skoro tyle réznigcych sie opinii
zaprezentowato 14 geodetow o uznanym doswiadczeniu zawodowym [1A-str.3].
Przedstawione opinie szczegétowo omowit B. Grzechnik w [2]. Kazda opinia jest
skomentowana przez B. Grzechnika co w samym sobie jest wnioskiem. Jezeli
z 14 0séb az 10 wypowiedziato sie za wprowadzeniem pojecia ,granica ustalona

wedtug stanu prawnego” to juz to co$ znaczy powaznego. Teraz ruch nalezatby do
GUGIK, ktéry oprécz ustanowienia pojecia ,granica ustalona wedtug stanu praw-
nego” miatby do wygtadzenia i uciecia dywagacji w innych, niektérych kwestiach
opisanych w [1A]i[2]. Ja osobiscie mam do$é tych opinii, gdzie pan X uwaza tak,
pan Y siak, a pan Z owak, na ten sam temat. Ze swej strony dodam, iz wymdg
w zakresie odpowiedniej doktadnosci pomiaru punktéw granicznych ,granic
ustalonych wedtug stanu prawnego” jest niestychanie istotny , co podkreslito
kilku uczestnikow dyskus;ji [1A].

W tej delikatnej materii ,odpowiedniej doktadnosci” postawitem kropke nad ,i"
w dwuczesciowym artykule pt. ,Metoda najmniejszych kwadratéw w obliczaniu
btedéw $rednich mierzonych szczegdétow terenowych’ zamieszczonym w Przegla-
dzie Geodezyjnym [6], gdzie uzmystowitem geodetom, ze MNK jest dla mierzonych
szczegotow ,szczytem szezytdw” okreslania bteddw srednich, dokumentujgc teze
stosownymi przyktadami, mozliwymi do prze¢wiczenia przez kazdego geodete.

4. Aco dalej?

Przede wszystkim jest do przepracowania niezwykle wazne zagadnienie
(zaproponowane juz 9 lat temu) uznania granic zewnetrznych (ujawnionych
uprzednio w ewidencji gruntéw) przy podziale jako ,granic ustalonych wedtug
stanu prawnego” zamieszczone w ksigzce R. Maliny i M. Kowalczyka [3] oraz
powtdrzone z komentarzamiw [4]. Autorzy stwierdzajg m. innymi w [4]: ,Przebieg
czynnosci przyjecia granic przy podziale nie odbiega znaczaco od czynnosci jej
ustalenia w ramach rozgraniczenia, pomijajac podstawe prawna. W obu proce-
durach uczestniczy geodeta z tym samym zakresem uprawnieri zawodowych,
obowigzuja go te same zasady etyki zawodowej (sumienno$¢, obiektywizm,
profesjonalizm), dysponuje tym samym zakresem dokumentacji uzyskanej
7 pzgik”. W ten oto sposéb zacznie nam przybywa¢ w postepie chyba geome-
trycznym ,granic ustalonych wedtug stanu prawnego”, co nalezy uznac¢ za nie-
zwykle pozadany proces. Na dodatek pozbedziemy sie wstydliwego kuriozum.
0Ot6z aktualnie czerwona, podziatowa granica przecinajaca sie z granicami tylko
,przyjetymi” przy podziale nie daje dwdch punktéw stanowigcych kawatek ,gra-
nicy ustalonej wedtug stanu prawnego” . Mamy co najwyzej kierunek granicy
podziatowej. | ten stan budzi ,powazne watpliwosci” u B. Grzechnika [2-str.32],
jak rowniez tez budzi watpliwosc u D. Felcenlobena [1A-str. 4].

5. Smutna konstatacja, ale na koniec duza doza optymizmu

Pan Bogdan Grzechnik jest zgorszony faktem iz powstat Parlamentarny
Zespot ds. prawa geodezyjnego i rozgraniczania nieruchomosci sktadajgcy
sie z 10 parlamentarzystow niebedacych geodetami [5]. To rzeczywiscie bardzo
przykre. Ale jak inni widzg indolencje Srodowiska geodezyjnego, to biorg sprawy
w swoje rece, w tym przypadku raczej z mizerng perspektywa sukcesu. GUGIK-
-u zamoéw dzwon w Ludwisarni Felczynskich w Przemyslu i zadzwor na alarm,
ktéry na pewno zgromadzi druzyne do madrej i sprawnej pracy.
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